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1. Uwagi ogélne

Ks. prof. Marian Nowak, charakteryzujac obecne zjawiska spoteczne, pisze: ,,Nie jest
to czas metafizyki ani mitosci do filozofii, lecz czas, w ktorym cziowiek chetniej nastawia
si¢ na wydajnos¢, na skuteczno$¢ w dziataniu i na sukces, gdy bardziej wierzy technologii
1 nauce anizeli wlasnej intuicji i dedukcji. Z takg sytuacjg mamy do czynienia rowniez w
pedagogice”!.

U zrédla tego zjawiska tkwi nie tylko potrzeba skutecznosci i osiggania empirycznie
wymiernych efektow, ale takze przyjecie specyficznej koncepcji czlowieka. Niekiedy jest
nig jedno z popularnych dzisiaj ujgé osoby ludzkiej w kontekscie zredukowanym,
pozbawionym istotnych wymiaréw zycia ludzkiego. Z drugiej strony dostrzegalna jest
potrzeba dowarto$ciowania osoby ludzkiej i ukazania jej w perspektywie integralnego
rozwoju zaréwno w kulturze, jak i w procesie wychowania.

Autor recenzowanej pracy doktorskiej wychodzi naprzeciw tym trudnos$ciom,
proponujac koncepcje integralnej pedagogii, opartej na naukowej i duszpasterskie;
dziatalno$ci kardynata prof. dra hab. Mariana Jaworskiego. Jak Doktorant stusznie
zauwaza, wdrozenie tych zalozen w praktyke wychowawczg ,,wymaga glebokiego
zrozumienia osobowego myslenia o czlowieku, dojrzatej tozsamosci chrzescijanskiej i

stalego poszukiwania konkretnych rozwigzan, ktoére pozwalalyby wcielaé te wizje

1 M. Nowak, Filozofia cztowieka podstawa filozofii wychowania, [w:] Wychowanie personalistyczne.
Wybor tekstéw, red. F. Adamski, Krakéw 2005, s. 133.



czlowieczenstwa w zycie” (s. 8). Recenzowana dysertacja jest nowatorska, kreatywng 1
udang proba sprostania temu wyzwaniu. Odwotanie si¢ do postaci kard. Jaworskiego oraz
przedstawienie wychowawczego wymiaru jego roéznorodnej dziatalnosci poglebia
rozumienie 1 wzmacnia pole znaczeniowe wychowania integralnego. W ten sposob
recenzowana praca wpisuje si¢ w obszar badawczy pedagogiki cilrzeécijaﬁskiej.
2. Temati cele rozprawy

Temat rozprawy jest zwarty, a jednoczesnie interesujgcy i pojemny treSciowo. Zaktada
on rekonstrukcje i analiz¢ podstawowych zatozen integralnego (cato$ciowego) wychowania
czlowieka w ujgciu kardynala Jaworskiego. W tym konteksécie Autor dysertacji stusznie
uzyt pojecia ,,pedagogia” w odniesieniu do nauczania i praktyki duszpasterskiej hierarchy.

Glowny problem badawczy dysertacji brzmi nastgpujaco: ,,Jak si¢ przedstawia i na ile
jest (moze by¢) wazna dla pedagogiki i wychowania idea integralnego wychowania
cziowieka w ujeciu kardynata M. Jaworskiego?” (s. 18). W wyniku operacjonalizacji celu
gléwnego Autor rozprawy wyodregbnit cztery cele szczegdlowe, na podstawie ktorych
sformutowano tytuly poszczegdlnych rozdziatow.
3. Metody badawcze

Obszemy wstgp zawiera opis metodologii badawczej zawartej w pracy. Autor opisuje
zalozenia metod hermeneutycznej 1 fenomenologicznej, ktére s dobrane prawidlowo, a ich
opis jest czytelny. Takze zastosowane techniki analizy isyntezy sa adekwatne do przyjetych
w dysertacji celow badawczych. Autor wyjasnia, ze praca zostala napisana na podstawie
publikacji Kardynala oraz materialéw zrédtowych, co podkresla jej naukowy charakter i
znaczenie. Mozna zakladal, ze opracowanie materialdw, ktore do tej pory nie byly
publikowane, wymagalo duzego zaangazowania ze strony Badacza, co zaowocowalo
wydobyciem na $wiatlo dzienne takze nieznanych dotychczas powszechnie wypowiedzi
biskupa, a p6ézniej kardynata Jaworskiego.
4. Ocena wykorzystanych Zrédel i literatury

Bibliografia zostala podzielona na literature zrodlowa (52 pozycje) oraz literature

pomocniczg (238 pozycji). Stosunkowo duza liczba zrodet i pozycji literatury pomocniczej
sklania do pokreSlenia rzetelno$ci warsztatu ks. mgra Mateusza -Godka. Wérod
wykorzystanej literatury znajduja si¢ obcojgzyczne publikacje napisane w jezyku
ukrainskim, co jest uzasadnione geograficzno-kulturowym osadzeniem pracy. Nie ma
odwotan do innych publikacji obcojezycznych.

5. Struktura rozprawy



Recenzowana praca skiada si¢ z czterech rozdziatéw, wstepu i zakonczenia. Liczy
217 numerowanych stron. Pierwszy rozdzial jest zatytulowany nastepujaco:
»Uwarunkowania  spoleczno-polityczno-kulturowe  dzialalnosci  edukacyjnej i
wychowawczej Kardynata Mariana Jaworskiego na Ukrainie”. qudziai ten jest potrzebny,
bo wprowadza czytelnika w uwarunkowania dzialalno$ci i nauczania duszpasterskiego
Kardynata, ktore jest dobrze znane Autorowirozprawy. Omawia on poczatek panstwowosci
Ukrainy oraz charakteryzuje trzydziestolecie jej istnienia. W tym kontekscie pokazuje
zmiany, jakie zaszly w strukturach i dziatalnosci Kosciola katolickiego oraz podkresla role
jednego z czolowych biskupéw Ukrainy, poOzniejszego kardynata Jaworskiego. Tlo
kulturowe 1 edukacyjne jest sceng, na ktorej rozegralo sie wiele wydarzen istotnych dla
tematyki poruszanej w dysertacji. Autor zauwaza, ze ,,Federacja Rosyjska stwarza pozory,
ze nie prowadzi dzialaf wojennych, lecz udziela pomocy humanitarnej republikanom,
tymczasem w incydentach zbfojnych kazdego dnia ging Zohierze ukraifiscy lub zostajg
powaznie ranni. Tego typu walki caly czas trwajg i nie wiadomo, kiedy definitywnie sie
. zakoniczg” (s. 46). Stowa te nabieraja szczegblnego znaczenia w kontekscie obecnie
toczacej si¢ wojny, bedacej wynikiem agresji Rosji wobec Ukrainy.

W drugim rozdziale ks. Mateusz Godek analizuje zrédta myéli pedagogicznej kardynata
Jaworskiego, wyr6zniajac zrédta biblijne, podstawy filozoficzne oraz nauczanie Kosciota
na temat wychowania. W kazdym z analizowanych obszaréw Autor przytacza wypowiedzi
Kardynala odnoszace si¢ do poszczegélnych zrédet. Na podkreslenie zashiguje analiza
filozoficznych podstaw wychowania, zwlaszcza antropologii chrzescijanskiej, bedacej
fundamentem wychowania integralnego. Przeprowadzone analizy pokazuja, Ze Autor
posiada bardzo dobrg znajomos¢ zagadnien filozoficznych, potrafi je doglebnie analizowaé
1 wycigga¢ wnioski.

Trzeci rozdziat dysertacji, majacy dla rozprawy kluczowe znaczenie, jest proba
pokazania modelu wychowania chrzescijanskiego realizowanego przez Kardynata. Autor
podkresla jego integralny charakter i pokazuje typowe cechy. Wyraznie (i shusznie)
wyréznia samowychowanie, ktére w tym modelu ma silne odniesienie do rozwoju i
formacji religijnej. Sposréd srodowisk wychowawczych wyréznia rodzine, Zauwazajac, ze
»najbardziej istotnym dla wszechstronnego rozwoju dzieci i mlodziezy wydaje sie by¢
przykiad zycia rodzicéw oraz ich troska o religijny aspekt wychowania” (s. 118). W modelu
opracowanym na podstawie zebranych materialéw nie brak refleksji na temat znaczenia

Kosciota, szkoly i uniwersytetu w procesie wychowania.



Ostatnirozdzial ma wymiar wdrozeniowy, czego podstawa jest pokazanie znaczenia
nauczania 1 wychowania integralnego dla wspolczesnego czlowicka i spoleczenstwa, ze
szczegblnym uwzglednieniem spolfeczenstwa ukrainskiego. Pierwszym zadaniem jest
odkrywanie prawdy o czlowieku, czyli ukazywanie podstaw antropologii chrzescijanskie]
w $wiecie, w ktérym coraz czgSciej jest ona niezrozumiata zar’()wno dla wspodtczesnych
wychowawcow, jak 1 wychowank6éw. Drugim zadaniem jest ksztaltowanie nowej kultury
zycia spolecznego. Dopehieniem jest ukazanie perspektyw wychowania religijnego.

W rozbudowanym wstgpie, oprocz tresci charakterystycznych dla poczgtku prac
naukowych, zamieszczono informacje o postaci kardynata M. Jaworskiego. Zabieg ten jest
uzasadniony, cho¢ znacznie wigksza objeto$¢ wstepu. Zakonczenie zawiera zwiczle
podsumowanie wynikow przeprowadzonych badan i logicznie utozone wnioski. Wstep i
zakonczenie pracy korespondujg ze soba.

6. Propozycje szczegélowe I dyskusyjne
Aprobujac 1 doceniajac calo§¢ przemyslen Autora, pragng zwrdci¢ uwage na kilka kwestii,
ktore warto rozwazy¢ w kontekscie przyjecia recenzowanej pracy do druku:

a. Szata jezykowa pracy jest generalnie staranna, a jezyk bogaty, ale w rozprawie
mozna znalez¢ bledy interpunkcyjne, zlaczenia wyrazéw (np. s. 29). Brakuje
konsekwencji w pisowni nazw wlasnych, zwlaszcza zwigzanych z instytucjg
Kosciota (np. s. 12, s. 14).

b. Przypisy sa poprawne, z dwoma zastrzezeniami. Pierwsze dotyczy konsekwencji w
stosowaniu skr6tow przy kolejnych cytowaniach prac (np. przypis 576 i 577). Druga
uwaga dotyczy bleddw merytorycznych, np. s. 85, przypis 259 odnosi si¢ do punktu
64 ,,Catechesi tradendae”, a nie do 62, jak wskazuje Autor. Podobnie jest w
przypadku cytowania DWCH na s. 86, przypis 262: Autor wskazuje na punkt 1, w
rzeczywistosci chodzi o p. 2.

c. Zdarzaja si¢ okrelenia odbiegajace od standardéw pracy naukowej, ktore z
pewnoscia zostang wyeliminowane przed publikacjg pracy (np. s. 41, s. 46).

d. Stosunkowo duza liczba przypisoéw daje podstawy do tego, by je podzieli¢ na sekcje
w poszczegdlnych rozdzialach i w ten sposob.unikngé generowania wysokiej
numeracji przypisow.

Powyzsze uwagi nie deprecjonuja rozprawy, stuza jedynie doprecyzowaniu pewnych

aspektow formalnych pracy.

Biorac pod uwage liczne walory pracy, cheialbym takze zwrdci¢ uwage na kilka kwestii,

ktore warto podda¢ dyskusji:



1. Zastanawia uzyte w tytule sformulowanie: ,w ujeciu kardynata Mariana
Jaworskiego”, ktére literalnie sugeruje, ze Jaworski sformutowat takie zalozenia,
dokonatich systematyzacji. By¢ moze bardziej adekwatny bylby temat nawigzujgcy
do dziatalnosci naukowej i duszpasterskiej Kardynata i wynikajgcego z niej modelu
wychowania integralnego? Autor we wstepie w taki w%aén’ie sposob wyjasnia tytut.
By¢ moze warto przy wydawaniu pracy drukiem rozwazy¢é niewielkg korekte tytutu.
Wydaje sig, ze pozyteczne byloby takze dookreSlenie w rozprawie zakresu
znaczeniowego poje¢: edukacja, wychowanie, ksztalcenie. Dzieki temu mozna
unikng¢ ewentualnych niejasnosci w rozumieniu tytutu pierwszego rozdziahu.

2. Nieco niejasny jest zabieg metodyczny polegajacy na wilaczeniu do nauczania
biskupa/kardynata Jaworskiego tresci dokumentéw Synodu Duszpasterskiego dla
Archidiecezji Lwowskiej i Diecezji Luckiej, ktéremu przewodzit (np. s. 135). Jest
to uzasadnione, gdy analizie poddawane sg teksty robocze synodu zawierajace
wypowiedzi hierarchy. Gotowe dokumenty nalezy przypisa¢ synodowi. Trzeba, by
Autor wyjasnil stusznosci przyjetego zatozenia.

3. Warto zauwazy¢, Ze rozwazania dotyczace wychowania integralnego wyraznie
podkreslaja duchowy wymiar tej dziatalnoSci. Jest to uzasadnione kontekstem
politycznym, spotecznym i kulturowym dziatalno$ci Jaworskiego. Warto jednak
zapyta¢, czy w jego wypowiedziach, oprocz odniesien spotecznych i lakonicznych
wzmianek o innych wymiarach integralnosci (np. o znaczeniu poprawnego
odzywiania na s. 177), znajduja si¢ treSci méwiace szerzej na temat pozostatych
obszaréw funkcjonowania cztowieka, w ktorych realizuje si¢ model integralnego
wychowania? — np. sfery biologicznej zwigzanej z przyroda, emocjonalno-
mofywacyjnej, uczuciowej czy estetycznej. Warto wyjasni¢, czy omawiany model
posiada przede wszystkim wymiar spoteczno-duchowy, czy podkresla takze inne
obszary rozwoju czlowieka.

7. Konkluzja '

W podsumowaniu pragng podkreslié, iz recenzowana praca, przedstawione
rozwazania Autora, analiza i prezentowane wnioski maja charakter interdyscyplinarny.
W Lszczeg()lny za$ sposéb odnoszg si¢ do pedagogiki chrzescijanskiej. Nalezy
zauwazyC, ze zarowno sposob ujecia w analizowanej w treéci rozprawy problematyki,
jak tez uzyskane rezultaty koncowe $wiadcza o dobrym opanowaniu przez Doktoranta

warsztatu naukowego oraz predysponujg go do prowadzenia dalszej pracy badawczej.



Jeszcze raz warto podkre$li¢é ogrom i rzetelno$¢ analiz, jakie przeprowadzit ks. mgr
Mateusz Godek pod kierunkiem Promotoréw rozprawy.

Biorgc pod uwagg powyzsze, stwierdzam, ze przedstawiona do recenzji praca
doktorska ks. mgra Mateusza Godka stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego 1 tym samym odpowiada warunkom okre$lonym w art. 13 ustawy zdnia 14
marca 2003 r. o stopniach 1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz.U. z 2014 r, poz. 1852 z pdzn. zm). Wnioskuje o przyjecie tej rozprawy i
dopuszczenie ks. mgra Mateusza Godka do dalszych czynno$ci w przewodzie

wKLa., FO§, Po7P ..

doktorskim.
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